
 

 

 
 

 

DETERMINAZIONE DEL DIRETTORE GENERALE 

N° 07 del 13/03/2022 

 

Oggetto: SERVIZIO DI REDAZIONE DEL FASCICOLO IMMOBILIARE PER GLI ALLOGGI ERP DI 

PROPRIETÀ DEL COMUNE DI MESSINA, AI SENSI DELLA CIRCOLARE MINISTRO ECONOMIA N° 16063 

DEL 09.07.2010. 

 

Gara telematica G00775 - Approvazione verbale di gara ed aggiudicazione del servizio.  

 

Importo spesa: € 119.131,11 OLTRE I.V.A. 

 

 

PREMESSO 

 

CHE, l’Amministrazione Comunale di Messina è proprietaria di un importante patrimonio 

immobiliare, censito, e per il quale necessita la predisposizione di un nuovo fascicolo immobiliare, 

redatto secondo il dettato normativo, ed in attuazione della circolare del Ministro dell’Economia e 

delle Finanze n° 16063 del 09.07.2010; 

 

CHE con deliberazione n. 114 del 01/07/2019 il Consiglio Comunale ha approvato la costituzione 

della società in house providing "Patrimonio Messina S.p.A.", per la gestione, valorizzazione e 

dismissione del patrimonio immobiliare del Comune di Messina; 

 

CHE con deliberazione n. 114 del 01/07/2019 è stato approvato lo schema di atto costitutivo, lo 

schema di Statuto della Società e lo schema del Contratto di Servizi; 

 

CHE in data 04/01/2021 è stato sottoscritto il verbale di trasferimento servizi e funzioni fra il 

Comune di Messina e la Società Patrimonio Messina S.p.A., dove all’articolo 1 viene stabilito che “Le 

funzioni del Dipartimento Servizi Tecnici – Servizio Patrimonio sono trasferiti e quindi diventano di 

esclusiva competenza della società Patrimonio Messina S.p.A.” 

 

CHE con deliberazione del 28/09/2020 dell’assemblea dei Soci sono state attribuite le mansioni di 

Direttore Generale f.f. al Presidente della Società;  

 

CHE, nell’inventario dei beni immobili del comune detti immobili sono erroneamente indicati per 

mancanza delle denunce di variazione sia al catasto terreni che al catasto fabbricati e pertanto privi 

di corretta individuazione e consistenza catastale. 

 

CHE, le schede inventariali sono prive di alcuni dati, oggi necessari per una corretta gestione e 

valorizzazione del patrimonio comunale quali regolarità urbanistica, impiantistica, allacci alle reti dei 

servizi ed utenze e dati di ciascun occupante. 

 

CONSIDERATO 

 

CHE, è necessaria la redazione del fascicolo immobiliare per ciascun alloggio ERP di proprietà del 

comune di Messina, ai sensi della Circolare Ministro Economia n° 16063 del 09.07.2010. 

 

 

 



 

 

ATTESO 

 

CHE, con determina del Direttore Generale n° 12 del 21.12.2021, è stato autorizzato ai sensi 

dell’art. 32 comma 2 del D.Lgs 50/2016 e smi, il direttore Generale della Società, la scelta di più 

contraenti attraverso affidamento diretto tramite richiesta di offerta, invitando almeno 30  

professionisti specializzati e presenti nell’albo della società, attraverso il portale Appalti&contratti e-

Procurement, così come previsto dall’art. 36 comma 2 lettera a del D.Lgs e con la disciplina 

sostitutiva di cui all’art. 1 della legge n. 120 del 2020 come modificata dall’art. 51 della legge n. 

108 del 2021; 

 

CHE, con procedura telematica n° G00775, è stata esperita la richiesta di offerta agli operatori 

economici iscritti all’albo dei professionisti della società nonché all’esame della documentazione  e 

delle offerte; 

 

VISTI 

 

I verbali di gara n° 1 del 30.12.2021, n° 2 del 05.01.2022 e n° 3 del 11.02.2022 da dove si evince 

l’aggiudicazione provvisoria di ciascun lotto agli operatori economici partecipanti; 

 

 

RITENUTO 

  

ALTRESÌ di approvare i verbali di gara n° 1 del 30.12.2021, n° 2 del 05.01.2022 e n° 3 del 

11.02.2022 redatti dal RUP e procedere all’aggiudicazione provvisoria di ciascun lotto agli operatori 

economici partecipanti; . 

 

VISTO il CIG di ciascun lotto riportati nella tabella seguente; 

 

VISTO il D. Lgs 267/2000; 

 

VISTO il D. Lgs 50/2016; 

 

VISTO D. Lgs. N. 56/2017; 

 

VISTA la Legge 120/220 come sostituita dall’art. 51 della Legge 108/2021; 

 

VISTO il Regio decreto-legge del 13/04/1939 n. 652; 

 

VISTO, il DPR 380/2001; 

 

VISTA, la Circolare Ministro Economia n° 16063 del 09.07.2010.  

 

VISTO lo Statuto Societario; 

 

VISTO il Vigente Regolamento sull'Ordinamento degli Uffici e dei Servizi; 

 

DETERMINA 

 

APPROVARE i verbali di gara n° 1 del 30.12.2021, n° 2 del 05.01.2022 e n° 3 del 11.02.2022 

redatti dal RUP e la graduatoria di aggiudicazione provvisoria; 

 

AGGIUDICARE ciascun lotto, agli operatori economici partecipanti, così come riportato nella tabella 

sottostante e prevedendo l’importo di aggiudicazione a seguito di offerta economica; 

 



 

 

N° 
Lotto CIG 

AGGIUDICAZIONE 
PROVVISORIA 

N°   U.I. RIBASSO % 
Imp. 

Unitario€ 
Importo  

Complessivo       € 

1 ZD634620B6 Geom. Fabio Giannetto 87 - 22,000 78,00 6.786,00 

2 ZD9346819B AC2 SRL 91 - 21,000 79,00 7.189,00 

3 Z39346819F Geom. Angelo Salvatore Garufi 88 -20,000 80,00 7.040,00 

4 ZBC34681A2 Ing. Carmelo Trimarchi 89 -15,150 84,85 7.551,65 

5 Z4434681A5 Geom. Paolo A. Giarrusso 87 -14,800 85,20 7.412,40 

6 Z9F34681A9 Geometra D’Arrigo 88 -14,500 85,50 7.524,00 

7 Z7734681AA Land Engineering 88 -13,120 86,88 7.645,44 

8 ZFA34681AD Arch. Tappa Antonino 90 -21,000 79,00 7.110,00 

9 ZAA34681AF Studio Ardesia SRL 90 -16,000 84,00 7.560,00 

10 Z3234681B2 Geom. Urso Antonino 88 -12,003 87,997 7.743,73 

11 Z0A34681B3 Ing. Luciano Taranto 87 -12,690 87,31 7.595,97 

12 Z8D34681B6 Ingegnere Quartarone 88 -10,005 89,995 7.919,56 

13 Z3D34681B8 Ing. Alessio Bonanno 87 -8,534 91,466 7.957,54 

14 ZC034681BB Ing. Adriano Grassi 88 -6,749 93,251 8.206,09 

15 Z7034681BD Ing. Giovanni Rizzo 88 -6,627 93,373 8.216,82 

SOMMANO 113.458,20 

 

  

AUTORIZZARE l’affidamento del servizio, come da schema di disciplinare approvato con determina 

12 del 21.12.2021, previa verifica, a campione, dei requisiti di partecipazione; 

 

IMPEGNARE la somma complessiva €. 145.339,95, compresa IVA al 22% pari ad € 26.208,84, ed 

€. 5.672,91 per cassa di previdenza al 5%, come sopra occorrente. 

 

Alla spesa come sopra occorrente si farà fronte con prelievo dal PEF 2022-2024 che presenta la 

necessaria copertura, con competenza esclusiva nel bilancio finanziario 2022. 

 

 

 

Il RUP 

Direttore Generale f.f. 

Roberto Cicala 

Il direttore generale f/f 

      Roberto Cicala  

 



 

 

 
 

 

SERVIZIO DI REDAZIONE DEL FASCICOLO IMMOBILIARE PER GLI ALLOGGI ERP DI 

PROPRIETÀ DEL COMUNE DI MESSINA, AI SENSI DELLA CIRCOLARE MINISTRO ECONOMIA 

N. 16063 DEL 09.07.2010 

 

 

VERBALE DELLE OPERAZIONI DI GARA N. 1. 

 

L’anno 2021 il giorno 30 del mese di dicembre alle ore 12,00 in Messina –. presso gli uffici del 

Palacultura della Società Patrimonio S.p.A., si sono svolte le operazioni telematiche di apertura delle 

offerte presentate attraverso il portale Appalti&Contratti E-Procurement, per la procedura di 

affidamento di incarichi del servizio in oggetto di cui alla gara n. G00775, per un importo unitario, a 

base d’asta, di Euro 100,00. 

La seduta è presieduta dal RUP Roberto Cicala, in collegamento da remoto (per motivi di sicurezza 

covid) e verbalizzata dall’Arch. Amelia Leotta, in qualità di Direttore di Esecuzione del Contratto, 

incaricato a seguito di formale provvedimento (determinazione n. 12 del 21/12/2021) redatto dal 

Direttore Generale f.f. Roberto Cicala 

Non è presente nessuno degli operatori economici invitati né relative deleghe. 

 

PREMESSO 

 

Che il Direttore Generale della Società è stato autorizzato, ai sensi dell’art. 32, comma 2, del D. Lgs 

50/2016 e smi, alla procedura di affidamento del servizio in oggetto, ai sensi dell’art. 36, comma 2, 

lettera a, del Dlgs 50/2016 smi.  

 

Che attraverso il portale Appalti&Contratti E-Procurement sono stati invitati n. 72 professionisti inseriti 

nell’elenco degli operatori economici della Società. 

 

Che entro il termine perentorio fissato nell’invito 29/12/2021, ore 12,00, sono pervenute attraverso il 

portale Appalti&Contratti E-Procurement, n. 22 offerte come da seguente tabella estrapolata:   



 

 

 
 



 

 

 
 

 

 

Che in data odierna si è proceduto all’apertura della busta amministrativa di ogni singolo partecipante, 

esaminando la documentazione prodotta.  

Rilevato che risulta regolarmente presentata la documentazione relativa alla dichiarazione di relativa 

all’inesistenza delle cause di esclusione di cui all’art. 80 co. da 1 a 5 d.lgs. n. 50/2016. 

Si prosegue con l’ammissione di tutti i partecipanti e pertanto si procede all’apertura delle buste 

economiche. 

Alle ore 14,49 avendo riscontrato un problema tecnico sul portale si contatta l’assistenza della 

Maggioli al fine di poter proseguire le operazioni. 



 

 

 
 

L’operatore della Maggioli, verificato il blocco del portale, si riserva di contattare l’ufficio appena sarà 

risolto l’inconveniente segnalato, pertanto si resta in attesa di aggiornamenti. 

Alle ore 16.50, non avendo avuto nessun riscontro da parte della Maggioli, le operazioni si 

sospendono con l’intento di aggiornarle a data da destinarsi. 

 

Letto, confermato, sottoscritto  

 

      Il RUP 

(Roberto Cicala) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
 

 

 

 

VERBALE DELLE OPERAZIONI DI GARA N. 2. 

 

 

In data odierna 05/01/2022, alle ore 9,30, si riaprono le operazioni telematiche per la verifica delle 

offerte economiche, precisando che ai 22 operatori partecipanti è stato dato avviso del proseguo delle 

operazioni attraverso PEC inviata dal portale il 04/01/2022 a seguito di comunicazione di sblocco 

dello stesso da parte della Maggioli. 

 

La seduta è presieduta dal RUP Roberto Cicala in collegamento da remoto (per motivi di sicurezza 

covid) e verbalizzata dall’Arch. Amelia Leotta. 

 

Pertanto si procede all’apertura lotto per lotto delle offerte economiche ed alla verifica di eventuali 

offerte anomale. 

 

Di seguito la tabella riportante le offerte economiche del lotto 1 con le percentuali di ribasso, dalla 

quale si desume che n. 6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 

 

 
 



 

 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 2 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 

 
Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 3 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n. 7 operatori hanno prodotto una offerta anomala:  

 



 

 

 
 

 
Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 4 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.9 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 
Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 5 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 



 

 

 
 

desume che n.7 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 6 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 7 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.5 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 8 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.7 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

  



 

 

 
 

 
 

 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 9 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 10 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.8 operatori hanno prodotto una offerta anomala:  

 



 

 

 
 

 
 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 11 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.7 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 12 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala:  

 



 

 

 
 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 13 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 14 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.7 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 
 

Si passa all’apertura delle offerte attinenti al lotto 15 e dal relativo elenco, di seguito riportato, si 

desume che n.6 operatori hanno prodotto una offerta anomala: 

 



 

 

 
 

 

 

 

Accertate le offerte anomale di ogni lotto, si procede tramite il portale all’invio della richiesta di 

relazione generale di giustificazione di congruità economica delle offerte ritenute anomale, da 

presentare entro giorno 10/01/2022 alle ore 12,00, pena esclusione. 

 

Successivamente si è data comunicazione agli operatori che in data 11/01/2022 alle ore 15,00 presso 

gli uffici della Società siti al Palacultura Antonello da Messina, si procederà alla verifica delle suddette 

relazioni di giustificazione. 

 

Alle ore 12,50 si sospendono le operazioni telematiche. 

 

Letto, confermato, sottoscritto  

     

       Il RUP 

(Roberto Cicala) 

 

 

 

 



 

 

 
 

VERBALE DELLE OPERAZIONI DI GARA N. 3 
 

In data odierna 11/01/2022, alle ore 15.00, si riaprono le operazioni telematiche e si procede alla 

verifica delle relazioni di giustificazione inviate dagli operatori partecipanti che hanno ricevuto la 

richiesta in data 05/12/2021.  

La seduta è presieduta dal RUP Roberto Cicala e verbalizzata dall’Arch. Amelia Leotta, entrambi 

sono in presenza. 

 

Non è presente nessun operatore economico partecipante. 

 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 1 

 

- Ing. Giovanni Perri - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Arch. Tappa Antonino -  offerta anomala -  nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto – offerta giustificata - la relazione presentata dall’operatore 

giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- AC2 S.R.L. - offerta giustificata - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

  

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto n° 1  



 

 

 
 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 2 

 

Si specifica innanzi tutto che, per motivi di gestione del sistema, lo stato di aggiudicazione dei lotti in 

precedenza già assegnati è stato indicato “anomalo” al fine di escludere gli operatori economici 

assegnatari. 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Arch. Tappa Antonino –  offerta anomala -  nessuna relazione. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. – offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

 

 

 

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 2  

 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 3 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Arch. Tappa Antonino –  offerta anomala -  nessuna relazione  

- Geom. Fabio Giannetto - offerta anomala - nessuna relazione.  

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta congrua - la relazione presentata 

dall’operatore giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e 

ss.mm.ii.  

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 3 

 

 
Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 4 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta congrua - la relazione presentata 

dall’operatore giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii 

- Ing. Carmelo Trimarchi - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii  

- Paolo Antonio Giarrusso - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Geometra D’Arrigo - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Ing. Luciano Taranto - offerta anomala - nessuna relazione. 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 4 

 

 
 

 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 5 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta anomala - nessuna relazione.  

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Ing. Carmelo Trimarchi - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii  

- Geometra D’Arrigo - offerta anomala - nessuna relazione. 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 5 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 6 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Ing. Carmelo Trimarchi - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii  

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii  



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 6 

 

  
 

 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 7 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala -  la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Geom. Fabio Giannetto - offerta anomala – nessuna relazione. 

 

 

 

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 7 

 

  
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 8 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - la relazione non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto- offerta congrua– la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè- offerta anomala- la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Arch. Tappa Antonino – offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 8 

 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 9 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta anomala – nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè -offerta anomala- la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

 

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 9 

  
Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 10 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Arch. Tappa Antonino - offerta anomala - nessuna relazione.  

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè -offerta anomala- la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua – la relazione presentata dall’operatore giustifica 

la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta congrua - la relazione presentata 

dall’operatore giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e 

ss.mm.ii. 

- Studio Ardesia S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 10  

 

 
 

 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 11 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Arch. Tappa Antonino - offerta anomala - la relazione non giustifica la congruità dell’offerta 

ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua – la relazione presentata dall’operatore giustifica 

la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala - la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 11 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 12 

 

- Arch. Tappa Antonino - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala - la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

 

 

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 12 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 13 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi - offerta anomala - la relazione presentata 

dall’operatore non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e 

ss.mm.ii. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala - la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua – la relazione presentata dall’operatore giustifica 

la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 13 

 

 
 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 14 

 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi -offerta anomala– nessuna relazione. 

- Arch. Tappa Antonino - offerta non anomala - nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala - la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta congrua – la relazione presentata dall’operatore giustifica 

la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 14 

 

  
 

 

Si esaminano le relazioni riguardanti il lotto 15 

 

- Geometra Angelo Salvatore Garufi -offerta anomala– nessuna relazione. 

- Ing. Giovanni Perri – offerta anomala – l’operatore ha inoltrato una relazione unica per tutti i 

lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 

50/16, e ss.mm.ii. 

- Geom. Fabio Giannetto - offerta anomala – nessuna relazione. 

- Ingegnere Oliva Carmelo Francesco - offerta anomala - l’operatore ha inoltrato una 

relazione unica per tutti i lotti dal n. 1 al n. 15 che non giustifica la congruità dell’offerta ai sensi 

dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- Domenico Giuffrè - offerta anomala - la relazione presentata dall’operatore non giustifica la 

congruità dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii. 

- AC2 S.R.L. - offerta congrua - la relazione presentata dall’operatore giustifica la congruità 

dell’offerta ai sensi dell’art. 97 del D.L. n. 50/16, e ss.mm.ii.  

 

 

 

 



 

 

 
 

Si procede al calcolo di aggiudicazione del lotto 15 

 

 
 

Per quanto sopra, i lotti vengono aggiudicati provvisoriamente ai primi classificati per ogni lotto 

come meglio evidenziato nel seguente allegato. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
 

N° 
Lotto CIG 

AGGIUDICAZIONE 
PROVVISORIA 

N°   
U.I. 

RIBASSO 
% 

Imp. 
Unitario

€ 

Importo  
Complessivo       

€ 

1 ZD634620B6 Geom. Fabio Giannetto 87 - 22,000 78,00 6.786,00 

2 ZD9346819B AC2 SRL 91 - 21,000 79,00 7.189,00 

3 Z39346819F Geom. Angelo Salvatore Garufi 88 -20,000 80,00 7.040,00 

4 ZBC34681A2 Ing. Carmelo Trimarchi 89 -15,150 84,85 7.551,65 

5 Z4434681A5 Geom. Paolo A. Giarrusso 87 -14,800 85,20 7.412,40 

6 Z9F34681A9 Geometra D’Arrigo 88 -14,500 85,50 7.524,00 

7 Z7734681AA Land Engineering 88 -13,120 86,88 7.645,44 

8 ZFA34681AD Arch. Tappa Antonino 90 -21,000 79,00 7.110,00 

9 ZAA34681AF Studio Ardesia SRL 90 -16,000 84,00 7.560,00 

10 Z3234681B2 Geom. Urso Antonino 88 -12,003 87,997 7.743,736 

11 Z0A34681B3 Ing. Luciano Taranto 87 -12,690 87,31 7.595,97 

12 Z8D34681B6 Ingegnere Quartarone 88 -10,005 89,995 7.919,56 

13 Z3D34681B8 Ing. Alessio Bonanno 87 -8,534 91,466 7.957,542 

14 ZC034681BB Ing. Adriano Grassi 88 -6,749 93,251 8.206,088 

15 Z7034681BD Ing. Giovanni Rizzo 88 -6,627 93,373 8.216,824 

 

 

Alle ore 17,30 si chiudono le operazioni telematiche. 

 

Letto, confermato, sottoscritto  

 

       Il RUP 

(Roberto Cicala) 
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